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A RESPONSABILIDADE CIVIL POR ERRO MEDICO

CIVIL RESPONSIBILITY FOR MEDICAL ERROR

Gustavo Henrique dos Santos Rollemberg’

RESUMO

O objetivo principal do presente estudo € fazer uma investigagdo quanto ao
entendimento da doutrina e da jurisprudéncia a respeito da responsabilidade civil por
erro médico. Nesta direcdo, revela-se importante examinar inicialmente, a
responsabilidade civil, trazendo sua delimitagdo conceitual e seus pressupostos.
Ainda é preciso apresentar aspectos referentes a responsabilidade pessoal do
médico, apreciando a obrigagdo de meio e de resultado, e por fim, estudou-se sobre
a reparagao do dano nos casos em que houver erro meédico, analisando também as
excludentes da responsabilidade médica. Para alcangar este objetivo a metodologia
utilizada nesta pesquisa, registra-se que, o tipo de pesquisa foi o exploratério, e o
meétodo consagrado fora o dedutivo. Conclui-se que, por ser o médico um profissional
liberal, sujeito as normas do CDC, detém um contrato com cada um de seus pacientes
inicialmente, por tal razédo a responsabilidade civil se deriva do inadimplemento de um
dever especifico a relagao anteriormente estabelecida entre os envolvidos. Onde em
algumas situagdes a obrigacdo € de meio e em outras de resultado, a depender de
cada situagao apreciada.

Palavras-Chave: Erro Meédico. Obrigagcdo de Meio. Obrigacdo de Resultado.

Responsabilidade Civil.

ABSTRACT

The main objective of the present study is to investigate the understanding of doctrine
and jurisprudence regarding civil liability for medical error. In this direction, it is
important to first examine civil liability, bringing its conceptual delimitation and its
assumptions. It is still necessary to present aspects regarding the personal
responsibility of the physician, appreciating the obligation of means and result, and
finally, it was studied on the repair of the damage in cases in which there is a medical
error, also analyzing the exclusions of the medical responsibility. In order to reach this
objective, the methodology used in this research shows that the type of research was
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exploratory, and the method consecrated was the deductive one. It is concluded that,
because the doctor is a liberal professional, subject to the CDC rules, he has a contract
with each of his patients initially, for that reason the civil responsibility derives from the
default of a specific duty the previously established relationship between the involved.
Where in some situations the obligation is medium and in others of result, depending
on each situation appreciated.

Keywords: Medical error. Medium Obligation. Obligation of Result. Civil
responsability.

1 INTRODUGCAO

Os debates a respeito da responsabilidade civil médica sao constantes e
contestaveis, contudo, € a concepgao de que ha um vinculo de consumo entre o
paciente e o médico, e que o encargo particular deste perante aquele € subijetivo,
exceto nas situagdes em que se versar de um dever de resultado, onde o médico é
quem necessitara confirmar se encontrava-se ou ndo protegido por algum dos motivos
das excludentes da responsabilidade.

Levando-se em consideracao um dever de resultado, havendo o erro, o médico
se encontrara compelido a ressarcir, se nao alcangar o resultado esperado pelo
paciente. Contudo, examinando possuir essa profissdo um dever de meio, necessita-
se confirmar a sua culpa, desta forma, se a vitima confirma de algum modo que existiu
impericia, imprudéncia ou negligéncia, o meédico se encontrara compelido a ressarci-
lo.

Atualmente, a legislagdo brasileira contempla o instituto juridico da
responsabilidade civil baseado no que estabelece o Cdodigo Civil de 2002, em seus
arts. 927, 186 e 187. Segundo esta lei patria, todo aquele que causar dano a outrem,
lesando direitos, seja por agao ou omissao voluntaria, imprudéncia ou negligéncia, fica
obrigado a reparar o dano causado. Destaque-se, ainda, que ainda que o ato ndo seja
considerado ilicito, de igual modo devera haver a reparagdo na medida em que o ato
exceder os limites legalmente impostos. Frise-se que esta reparagédo, na maioria das
vezes, reveste-se na forma de indenizagao.

Diante deste contexto, o objetivo principal do presente estudo é fazer uma
investigacdo quanto ao entendimento da doutrina e da jurisprudéncia quanto a

responsabilidade civil por erro médico. E como objetivos especificos, procurou-se



realizar uma analise quanto as obriga¢cdes de meio e de resultado, constantes na
profissdo do médico, destacar quais sdo os pressupostos da responsabilidade civil,
apresentar quais sao as excludentes da responsabilidade civil médica.

Revela-se importante a analise da reparagao civil por erro médico, tendo em
vista que atualmente diversas sao as situagbes de comportamentos imprudentes,
negligentes e imperitos derivados do profissional do a@mbito da saude, onde estes
podem ser constatados em erros de diagndsticos, procedimentos cirurgicos
equivocados e, até mesmo, na falta de dados fundamentais que necessitam ser
oferecidos ao paciente para que o mesmo acolha ou nao as praticas médicas.

Nesta diregéo, ja que em diversas situagdes o comportamento arbitrario do
meédico se revela danosa a saude do paciente e, deste modo, objetivando amparar
seus direitos, em relagao a questao o ordenamento juridico brasileiro detém um amplo
disciplinamento juridico, tendo em vista que a responsabilidade civil & descrita pelo
Caddigo Civil de 2002, assim como a respeito da obrigagdo de restituir o prejuizo,
juntamente com o Coddigo de Etica Médica, apresentar em seu conteido uma
classificagdo de artigos que necessitam ser claramente verificados pelo profissional
do campo da saude.

O procedimento metodolégico utilizado para essa pesquisa pode ser
caracterizada como exploratoria, pois possui o objetivo de proporcionar maior
familiaridade com o problema (explicita-lo), isso porque envolve levantamento
bibliografico (GIL, 2002).

Em relagdo ao tipo de pesquisa, a mesma pode ser exploratoria, que de acordo
com Gil (2002) possibilita um maior conhecimento entre o assunto estudado e o
pesquisador. Por ser um tipo de pesquisa muito especifico, quase sempre se adota
uma pesquisa bibliografica.

Em diversos momentos da pesquisa a técnica de pesquisa utilizada é a
bibliografica, que de acordo com Pasold (2008, p. 65), seria a “técnica de investigagao
em livros, repertérios jurisprudenciais e coletaneas legais”. As fontes de evidéncia
empregadas neste projeto foram primordialmente documentais, através de autores e
sites que tratam da questdo examinada nesta pesquisa. Para alcancar os objetivos
aqui propostos, o referencial tedrico utilizado € primordialmente com atores que tratam
da responsabilidade civil, a exemplo de, Silvio de Salvo Venosa (2016), Sérgio
Cavalieri Filho (2014), Pablo Stolze Gagliano (2011) e Rodolfo Pamplona Filho (2011).



2 RESPONSABILIDADE CIVIL

Para uma convivéncia harmoniosa dos seres humanos em sociedade, tornou-
se necessario que normas e regras de conduta fossem estabelecidas. Assim, tem-se
que cada individuo tem a obrigacado de responder pelos atos préprios, daqueles a
quem forem confiados, ou até mesmo de terceiros, no que se refere as relacbes de
troca necessarias a vida em comunidade.

O Direito Civil, como conjunto de regras e principios que regula a vida dos
particulares, com o fito de manter o equilibrio das condicdes, estabelece que cada
pessoa é responsavel pelo dano causado a outrem, tendo a obrigagédo de repara-lo.
Neste diapasao, o instituto da responsabilidade civil, preconizado no ordenamento
juridico brasileiro, procura determinar as condigcbes em que um individuo €
considerado responsavel pelo dano sofrido por outra pessoa, dentro de uma relagao
juridica contratual ou ndo, bem como em que medida esta obrigado a repara-lo, seja
ele de ordem fisica, moral ou material.

A natureza da expressao responsabilidade €& advinda do verbo em latim
respondere, que expressa responsabilizar-se, seguranca, garantir, adotar a liquidagao
do se compeliu ou da agao que realizou. O termo possui uma natureza latina spondeo,
expressao que se relaciona, ao direito romano, a obrigacéo dos acordos verbais.

De acordo com Gongalves (2015, p. 41) “o vocabulo responsabilidade origina-
se do latimres-pondere que encerra a ideia de seguranga ou garantia da restituicao
ou compensacao do bem sacrificado”.

O doutrinador Stoco (2017, p. 112) utilizando as palavras de Pirson e Ville
(1935, p. 5) dispde que os autores “conceituam a responsabilidade sob o prisma de
sua correspondéncia a uma obrigacdo imposta pelas normas, visando a que as
pessoas respondam pelas consequéncias prejudiciais de suas agées ou omissdes”.

Nesta direcdo, em seu significado etimologico, a responsabilidade civil, revela
a concepcao de dever, responsabilidade ou pagamento. Entretanto, em significado
juridico, o termo nao escapa dessa concepg¢ao, tendo em vista que assinala a
obrigagdo que possui uma pessoa de restituir o dano advindo de uma transgressao
de uma outra obrigagao juridica. Constitui uma obrigagéo juridica consecutiva que
aparece para refazer o prejuizo advindo da transgressao de uma obrigacao legal

natural.



O ato ilicito constitui o exercicio de um comportamento em desconformidade
com a natureza determinada, que acarreta prejuizo a terceiro, transgredindo direito
subjetivo particular, que acarreta consequéncias juridicas. A respeito desta questao
disp6e Alkimin (2015, p. 103) que:

O Cadigo Civil brasileiro, em seu artigo 186, considera ato ilicito a agéo
ou omissao voluntaria, negligente ou imprudéncia que viole, direito e
cause danos a outrem, ainda, que exclusivamente moral, dispondo,
também, que, “aquele que por ato ilicito, causar dano a outrem, fica
obrigado a repara-lo” (CC, art. 927).

Passa-se entdo a definicdo de responsabilidade civil, que conforme explica
Coelho (2014, p. 254):

A responsabilidade civil € a obrigagdo em que o sujeito ativo pode
exigir o pagamento de indenizagao do passivo por ter sofrido prejuizo
imputado a este ultimo. Constitui o vinculo obrigacional em
decorréncia de ato ilicito do devedor ou de fato juridico que o envolva.
Classifica-se como obrigacao nao negocial.

Deste modo, refere-se a um dever ou um fendmeno juridico que pode competir
a um atuante de restituir o prejuizo acarretado a terceiro, por questdo do concernente
atuante, ou ainda por questbes de individuos ou objetos que sujeitam-se a este
atuante. Deste modo, n&o existe responsabilidade civil sem a transgressdo de uma
obrigacao legal e um prejuizo, tanto ele ético quanto material.

Sendo assim, destaca-se que o papel fundamental do instituto da
responsabilidade civil & de restituir o balanceamento juridico e financeiro previamente
presente entre a vitima e o causador. Ou seja, de retornar a condicdo quo ante, em
razdo do preceito da restitutio in entegrum, procurando um ressarcimento, uma
restituicdo, pelo dano moral, ou uma contraprestagao, pelo dano moral.

Os pressupostos da responsabilidade civil constituem os componentes que
necessitam se encontrar presentes para a efetivacdo da responsabilidade civil. Toda
pessoa que acarreta um prejuizo a um terceiro possui o dever de restitui-lo, este
disciplinamento esta ressaltado no Cédigo Civil de 2002, em seu art. 186, que assim
dispoe: “[...] aquele que, por agao ou omissao voluntaria, negligéncia ou imprudéncia,
violar direito e causar dano a outrem, ainda que exclusivamente moral, comete ato

ilicito”.



Deste modo, na concepgédo de Gongalves (2017, p. 35) “a analise do artigo
supratranscrito evidencia que quatro sdo o0s elementos essenciais da
responsabilidade civil: acdo ou omissdo, culpa ou dolo do agente, relagdo de
causalidade e o dano experimentado pela vitima”.

De acordo com o entendimento dos autores Gagliano e Pamplona Filho (2011,
p. 69) o centro essencial deste comportamento humano seria “a voluntariedade, que
resulta exatamente da liberdade de escolha do agente imputavel, com discernimento
necessario para ter consciéncia daquilo que faz”.

Este comportamento do autor para gerar responsabilidade civil necessita ser
comprovadamente acarretar prejuizo ou dano a vitima. Seja qual fora a modalidade
de responsabilidade, sem a presenga de um prejuizo verdadeiro, concreto e efetivo,
nao se pode falar em encargo civil, ja que sem este nao existe o que se restituir.

Para a efetivagdo da responsabilidade civil precisa haver uma atuacao,
voluntaria ou negligente, classificada legalmente, ou seja, que se configure como uma
acao ilegal ou legal, sendo que a mesma atuagdo necessita acarretar prejuizo a
terceiro ocasionando dever de reparagao ao lesado.

Ja a culpa vem a ser a n&o verificagdo de uma obrigacdo que o individuo
deveria verificar e reconhecer. Ressalta, sobre a tematica, Stoco (2017, p. 67), que:
“A culpa, genericamente entendida, € pois, fundo animador do ato ilicito, da injuria,
ofensa ou ma conduta imputavel. Nessa figura encontram-se dois elementos: o
objetivo, expressado na iliciedade, e o subjetivo, do mau procedimento imputavel”.

Conforme concepgéo de Cavalieri Filho (2014, p. 39), a definigdo em sentido
estrito de culpa seria “conduta voluntaria, contraria ao dever de cuidado imposto pelo
Direito, com a producédo de um evento danoso involuntario, porém previsto ou
previsivel”.

Para que alguém venha ser encarregado civilmente necessita existir
confirmacdo de um prejuizo. Deste modo, ndo se pode ponderar sobre
responsabilidade se nao houver um dano a um patrimonio legal.

Na concepc¢ao do autor Venosa (2016, p. 29), o “dano consiste no prejuizo
sofrido pelo agente. Pode ser individual ou coletivo, moral ou material, ou melhor,
econdmico e ndo econdmico”.

Atraveés da restituicdo do prejuizo procura-se a reparagao da condigao anterior
ao ofendido, isto é, a restauragao da condicao em o ofendido estava previamente ao

acontecimento do prejuizo. Acontece que, nas situagbes onde a restituicdo é



inadmissivel, procura-se uma contraprestagcao financeira, com efeito, existe a
liquidagdo ao ofendido de um ressarcimento, inserido neste o prejuizo emergente, o
que concretamente se danificou, e o lucro cessante, aquilo que se deixou de auferir.

Por fim, o nexo de causalidade constitui o ligamento que atrela a agéo ou
omissao do ofensor ao prejuizo acarretado. Sendo assim, este € imprescindivel,
sendo que se nao existir essa ligagdo, ndo se pode ponderar uma responsabilidade
civil na situagao em concreto.

E dividida a responsabilidade civil em duas teorias, a subjetiva e a objetiva.
Onde a primeira visualiza na culpa seu embasamento fundamental, nesta para haver
0 encargo, necessita da existéncia conjunta de quatro fatores essenciais, a agéo ou
omissao, o dano, o nexo causal entre o comportamento e o prejuizo e, por fim, a culpa.

No entendimento do ilustrissimo autor Cavalieri Filho (2014, p. 29):

A responsabilidade subjetiva é assim chamada porque exige, ainda, o
elemento culpa. A conduta culposa do agente erige-se, como
assinalado, em pressuposto principal da obrigacdo de indenizar.
Importa dizer que nem todo comportamento do agente sera apto a
gerar o dever de indenizar, mas somente aquele que estiver revestido
de certas caracteristicas previstas na ordem juridica. A vitima de um
dano sé podera pleitear ressarcimento de alguém se conseguir provar
que esse alguém agiu com culpa; caso contrario, tera que conformar-
se com a sua ma sorte e sozinha suportar o prejuizo. Vem dai a
observacao: “a irresponsabilidade € a regra, a responsabilidade a
excecao” (De Page).

Conforme concepgado de Braga Netto (2008, p. 79) na responsabilidade civil
subjetiva, uma pessoa “agindo ou se omitindo culposamente, causa danos a terceiro,
que serao indenizaveis se houver um nexo causal entre o dano e a conduta culposa”.

Perante a teoria tradicional, a culpa constitui um fundamental aspecto para a
responsabilidade civil. Tal doutrina é igualmente denominada de teoria da culpa ou
teoria subjetiva. E deste fato que surge a concepgéo de que nenhuma pessoa pode
vir a ser encarregada de algo se nao houver um prejuizo concreto.

Nesta direcao, Diniz (2007, p. 129) conceituou a responsabilidade civil subjetiva
como sendo a “fundada na culpa ou dolo por acdo ou omissao, lesiva a determinada
pessoa”.

Em relacédo a doutrina consagrada neste momento, descreve Monteiro (2003,
p. 449), que:



[...] pressupbe sempre a existéncia da culpa (lato sensu), abrangendo
o dolo (pleno conhecimento do mal e direta intencéo de praticar) e a
culpa (stricto sensu), violagdo de um dever que o agente podia
conhecer e acatar, mas que descumpre por negligéncia, imprudéncia
ou impericia. Desde que esses atos impliquem vulneracao ao direito
alheio e acarretem prejuizo a outrem, surge a obrigacao de indenizar,
respondendo civilmente o culpado.

O Codigo Civil patrio de 2002, como regra reconheceu a teoria da culpa,
segundo se pode constatar em seus dispositivos 186 e 187, ajustados ao
dispositivo927, caput, do mesmo cddigo, tendo em vista que o mesmo estabeleceu o

dolo e a culpa como bases para o dever de restituicao do prejuizo, in verbis:

Artigo 186. Aquele que, por acdo ou omissao voluntaria, negligéncia
ou imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem, ainda que
exclusivamente moral, comete ato ilicito.

Artigo 187. Também comete ato ilicito o titular de um direito que, ao
exercé-lo, excede manifestamente os limites impostos pelo seu fim
econdmico ou social, pela boa-fé ou pelos bons costumes.

Artigos 927. Aquele que, por ato ilicito (artigos 186 e 187), causar dano
a outrem, fica obrigado a repara-lo.

Destaca-se também que para que seja assinalado o instituo em apreco, é
preciso que haja a realizagdo de uma acgao ilicita, segundo expde o autor Coelho
(2014, p. 297), a saber:

A responsabilidade civil subjetiva é a obrigagao derivada de ato ilicito.
O sujeito que incorre na ilicitude €& devedor da indenizacdo pelos
prejuizos decorrentes de sua conduta e o prejudicado, o credor. A
prestacdo é a entrega de dinheiro em valor correspondente aos
prejuizos patrimoniais e compensadores dos extrapatrimoniais. Ato
ilicito, recorde-se, é a conduta culposa violadora de direito que causa
prejuizo a outrem (CC, art. 186). Corresponde a comportamento
repudiado pela sociedade, proibido por lei.

Diante do revelado, compreende-se que a vitima apenas possuira a restituicao
de seus prejuizos caso seja afirmado que o causador atuou com culpa, questao que
nem sempre € admissivel, visto que, com o desenvolvimento da sociedade, foram
elaborados novos acontecimentos que nao sao protegidos pela definicdo classica de
culpa.

Perante a teoria do risco, igualmente denominada de risco criado, a
responsabilidade objetiva possui sua base na forga de acarretar prejuizos. Neste

sentido, ndo existe indigéncia de confirmar a culpa, ja que possui como base o
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comportamento do causador, ou pratica que por si s revelam um risco, isto €, diz
respeito a uma responsabilidade sem culpa.

A partir do desenvolvimento da coletividade, e a elaboragao de novas condutas
com capacidade de acarretar prejuizos, a responsabilidade civil revelou-se
inapropriada para acobertar todas essas situagbes. Com efeito, nem todas as
situagdes puderam ser relevadas a culpa, fato que leva ao emprego da teoria do risco.
Destaca Dias (2006, p. 49), que:

A teoria da responsabilidade objetiva, ou doutrina do risco, tem, pelo
menos, 0 mérito de se inteirar daquele equivoco e, se passivel de
critica, esta por certo néo reside no fato de contradicdo. Corresponde,
em termos cientificos, a necessidade de resolver casos de danos que
pelo menos com acerto técnico nao seriam reparados pelo critério
classico da culpa.

Sendo assim, a responsabilidade objetiva possui como objetivo proteger a
vitima nas situagdes onde se vé problemas de confirmar o prejuizo acarretado pelo
ofensor. Competindo ao ofensor, nesta situagéo, a carga da prova, o qual, entretanto,
para se retirar do dever de restituir o prejuizo, pode declarar a falta de nexo causal,
culpa exclusiva da vitima e caso fortuito, assim como outros motivos excludentes de
responsabilidade, isso se propriamente confirmados.

O Cadigo Civil, em seu art. 927, estabelece uma clausula geral sobre o instituto
dessa modalidade de responsabilidade, além das situagdes particulares estabelecidas

em lei, a saber:

Art. 927. Aquele que, por ato ilicito (artigos. 186 e 187), causar dano a
outrem, fica obrigado a repara-lo.

Paragrafo Unico. Haverd obrigacdo de reparar o dano,
independentemente de culpa, nos casos especificados em lei, ou
quando a atividade normalmente desenvolvida pelo autor do dano
implicar, por sua natureza, risco para os direitos de outrem.

Em tal contexto, conclui-se conforme a concepg¢ao de Diniz (2007, p. 128) ao
demonstrar que “[...] é irrelevante a conduta culposa ou dolosa do causador do dano,
uma vez que bastara a existéncia do nexo causal entre o prejuizo sofrido pela vitima
e a acao do agente para que surja o dever de indenizar”.

A teoria da responsabilidade civil objetiva, possui condigbes diferentes da

subjetiva, ja que nao necessita do elemento culpa para existir. Em tal teoria,
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diversamente da mencionada anteriormente, ndo se debate sobre a culpa, nesta, o
encarregado pelo prejuizo acarretado possui a obrigagao de restituir, nas situagdes
estabelecidas na legislagdo ou no momento em que a pratica realizada pelo agente
do prejuizo, sugerir, naturalmente, perigos aos direitos de terceiro.

A responsabilidade civil, € também classificada pela doutrina como contratual
e extracontratual, acontece que tal classificagdo n&o é decisiva, ja que determinas
normas, consagradas pelo Cédigo Civil de 2002 sdo empregadas as duas espécies,

a exemplo dos dispositivos 393, 402 e 402, a saber:

Art. 393. O devedor ndo responde pelos prejuizos resultantes de caso
fortuito ou forca maior, se expressamente ndo se houver por eles
responsabilizado.

Paragrafo unico. O caso fortuito ou de forga maior verifica-se no fato
necessario, cujos efeitos ndo era possivel evitar ou impedir.

Art. 402. Salvo as excecbes expressamente previstas em lei, as
perdas e danos devidas ao credor abrangem, além do que ele
efetivamente perdeu, o que razoavelmente deixou de lucrar.

Art. 403. Ainda que a inexecucao resulte de dolo do devedor, as
perdas e danos so6 incluem os prejuizos efetivos e os lucros cessantes
por efeito dela direto e imediato, sem prejuizo do disposto na lei
processual.

O ensinamento consagrado pelo Brasil € quanto a teoria dualistica ou
tradicional, mesmo que os defensores da doutrina unitaria recriminem essa dicotomia.

A respeito da responsabilidade contratual, a mesma é igualmente denominada
por ilicito contratual ou relativa, que se assinala, em relacdo a obrigacdo de
ressarcimento pelo efeito do descumprimento, e ja ha uma relagao de dever.

Em tal responsabilidade, os sujeitos adquirem deveres, elaborando para si
obrigacdes legais, que sdo demonstragdes unilaterais de vontade, assim como os
contratos. Existe, desta forma, uma ilegalidade negocial, igualmente denominada de

ilicito contratual. A respeito desta questao, entende Diniz (2007, p. 134) que:

O descumprimento contratual pode, em certas circunstancias, causar
nao s6 danos materiais como também morais. O dano moral resultante
de inadimpléncia do contrato sé nao sera passivel de reparacgao, se
houver ajuste de clausula penal, que ja contém, em si, uma prefixacao,
pelos contraentes, das perdas e danos, constituindo uma
compensacao dos danos sofridos pelo credor com o descumprimento
da obrigacéao principal.
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Neste liame, existe entre os sujeitos um acordo pré-estabelecido, sendo que os
mesmos adotam deveres. Por conseguinte, se houver um descumprimento do
pagamento adotado, acarreta o direito de ressarcimento, em supressao aquilo que
fora acordado.

Quanto a responsabilidade extracontratual, igualmente denominada de ilicito
absoluto ou aquiliano, aparece no momento em que existe dano a um direito subjetivo,
sem que ocorra entre a vitima e o ofensor a presenga de qualquer vinculo legal que a
permita-a, isto €, aparece através da legislagao.

Nesta diregéo, se existe violagdo de uma obrigagéo legal estabelecida pela
norma, o ilicito é extracontratual, o mesmo acarretado fora dos acordos.

Vale ressaltar que seja na responsabilidade contratual quanto na
extracontratual, necessitam se encontrar as condigdes para a responsabilidade civil,
que seriam, 0 nexo causal, o dano, a culpa e a agdo ou omissdo do agente.
Competindo a pessoa que suportou o prejuizo, confirmar a culpa do ofensor que

originou aqueles.

3 RESPONSABILIDADE PESSOAL DO MEDICO: OBRIGAGAO DE MEIO E DE
RESULTADO

Perante as particularidades pessoais de cada profissdo, ndo é plausivel
reconhecer uma norma geral para equacionar possiveis encargos derivados do
trabalho dos profissionais liberais. Onde certas acarretam obrigagado de meio, e outras,
obrigacao de resultado, de forma que para se apreciar seus efeitos, necessita ser
realizada de forma distinta o estudo da profissao.

Deste modo, € importante ter conhecimento se o dever consagrado pelo
meédico, decorre da realizacdo de seus servicos de modo particular, € ndo de modo
empresaria e que possui sua natureza de um vinculo contratual, se € obrigagao de
meio ou de resultado.

Em relagao a doutrina do resultado, argumenta Stoco (2017, p. 556) que:

A teoria do resultado aplica-se apenas a responsabilidade contratual,
significando que nas obrigacdes de meios o profissional tem obrigagéo
apenas de proporcionar o melhor tratamento e fazer uso dos meios
adequados e técnicas aceitas. Respondera mediante demonstragéo
de sua culpa se néo tiver atuado adequadamente. Na obrigagédo de
resultado, em que promete uma modificacdo para melhor no paciente
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e um efeito final, respondera também subjetivamente, mas sua culpa
sera presumida.

Nesta direcdo, o médico, nas obrigagbes de meio empregada todos o seus
esforgcos, formas indispensaveis e procedimentos apropriados para conseguir a cura
do paciente, contudo, ndo se forgando ao resultado, ou seja, a cura deste. Seria
aquela pela qual ndo adota o médico o perigo de certa consequéncia,
exemplificativamente, a cura do paciente, e sim, a obrigagao de atuar com prudéncia
e diligencia, em consonancia com os procedimentos comuns, obrigando-se a tratar
com cuidado o paciente.

Perante os seus pacientes, os deveres que o0s médicos adotam, na
generalidade das situagdes, sdo de meio, ja que em diversas vezes, objetivo
aguardado nao é atingido, em razao do corpo deter a probabilidade de reagir de forma
imprevisivel, pondo em perigo o éxito da interveng¢do cirurgica ou tratamento do

paciente. E o que compreende Stoco (2017, p. 556) ao dispor que:

Na obrigacdo de meios o que se exige do devedor é pura e
simplesmente o emprego de determinados meios sem ter em vista o
resultado. E a prépria atividade do devedor que esta sendo objeto do
contrato. Esse tipo de obrigacdo € o que aparece em todos os
contratos de prestagao de servicos, como o de advogados, médicos,
publicitarios etc. Dessa forma, a atividade médica tem de ser
desempenhada da melhor maneira possivel com a diligéncia
necessaria e normal dessa profissao para o melhor resultado, mesmo
que este nao seja conseguido. O médico deve esforcar-se, usar de
todos os meios necessarios para alcangar a cura do doente, apesar
de nem sempre alcanca-la.

Desta forma, se o médico somente se compromete com o paciente a atingir um
certo resultado, ndo se obrigado a este, ou seja, uma obrigacdo de meio, competira
entretanto, a vitima da lesdo confirmar o dolo ou culpa. Nesta situacdo, seroa
encarregados os médicos, apenas, no momento em que for confirmada qualquer
espécie de culpa: impericia, imprudéncia ou negligéncia. Competira, inicialmente aos
prejudicados a confirmagé&o de que atuou com culpa o profissional, sendo possivel
que o magistrado determine em favor do consumidor a inversdo do 6nus da prova,
segundo dispde o Cddigo de Defesa do Consumidor, em seu art. 6°, inc. VIII.

Em tal direcdo, o CDC, ferramenta com capacidade para restituir e prevenir
qualquer espécie de prejuizo que decorra do vinculo entre o paciente e o médico,

dispbe no § 4° do art. 14, a ressalva a seguir: “A responsabilidade pessoal dos
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profissionais liberais sera apurada mediante a verificagao de culpa”. Neste contexto,
enquanto profissionais liberais, a responsabilidade civil dos médicos, sera subjetiva,
competindo ao prejudicado confirmar ndo apenas o nexo causal e o prejuizo, mas
igualmente a culpa do profissional.

Sendo assim, para que tenham direito o paciente ou a sua familia de receber
possiveis ressarcimentos, € indispensavel que confirmem que a acdo do médico se
realizou com impericia, imprudéncia ou negligéncia.

Diversamente do que ocorre com a obrigagdo de meio, a obrigagao de
resultado, seria o dever onde existe um empenho do contratado com um resultado
préprio, com isso, se compromete o contratado a alcangar um determinado resultado,
para alcangar aquilo que se comprometeu o contratante. Em relagdo a obrigagao de

resultado, expde Stoco (2017, p. 556) que:

Na obrigagao de resultado o devedor, ao contrario, obriga-se a chegar
a determinado fim sem o qual nao tera cumprido sua obrigacao. Ou
devera arcar com as consequéncias. E o que se d&, por exemplo, no
contrato de empreitada, transporte e no de cirurgia estritamente
estética ou cosmetoldgica. Em outras palavras, na obrigacao de meios
a finalidade é a prépria atividade do devedor e na obrigacao de
resultado, o resultado dessa atividade.

Além disso, inverte-se o 6nus da prova na obrigagao de resultado, competindo
ao contratado confirmar que ndo atuou com culpa e que o efeito prometido e esperado
nao aconteceu por motivos diferentes a sua agédo, em razdo de qualquer causa
excludente de responsabilidade. Contudo, ndo se deve, s6 porque se esta perante um
contrato presumir a culpa. O que € preciso levar em consideracao € a espécie de
dever adotada. O contratado, quanto a obrigagao de resultado, se nao for alcangado
o que foi pactuado, sera culpado presumidamente.

Corresponde a obrigacao de resultado aquela onde adota o médico de forma
contratual um dever, isto é, um resultado, exemplificativamente, em um procedimento
cirargico. E possivel classificar igualmente como uma obrigacédo de resultado, uma
necessaria esterilizagdo, a transfusdo de sangue, um check-up, a realizagdo de um
raio-x, dentre outros procedimentos. E o que compreende Nader (2009, p. 392) ao

dispor que:

No campo da cirurgia, ha obrigag¢des de resultado, como a intervencéo
para um implante de marca-passo, retirada de apéndice supurado,
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cirurgia para unido de trompas, extragdo de nédulos entre outras. Em
geral, tais procedimentos se realizam sem intercorréncias, mas estas
podem surgir logo no inicio do ato, impedindo a sua realizacao.
Tratando-se de forga maior, o dano decorrente da intercorréncia néo
deve ser imputado ao médico.

A obrigagao do médico, referindo-se exemplificativamente da cirurgia plastica,
€ de resultado, diante da expectativa existente do paciente em transformar de forma
estética algo que nao |he agrade em parte do seu corpo. Desta forma, ndo estando
existentes as condi¢cdes de responsabilidade civil, o0 nexo causal, dano e conduta do
agente, competira o ressarcimento por danos materiais € morais ao paciente que, em
uma cirurgia plastica, teve um resultado pior ou diverso do que esperava.

Deste modo, se 0 médico, na obrigagdo em aprecgo, obrigar-se a alcangar um
certo resultado e, se ndo o atingir sera culpado presumidamente. Contudo,
competindo ao mesmo possibilitar que nao atuou com culpa ou o fato decorreu de
forca maior ou caso fortuito, sendo esta a concepgado de Stoco (2017, p. 557) ao
descrever que:

Evidentemente que se o resultado procurado for a cura de um mal, de
uma doenga, ndo se podera responsabilizar o médico tdo-s6 em razao
da nao obtencgao desse objeto. Tal nao podera jamais ser exigido do
meédico, pois a ciéncia médica €&, por definigdo, uma ciéncia
incompleta, que a cada dia busca e encontra novas fronteiras, mas
que se defronta com enfermidades novas ou desconhecidas.

Em regra, a atividade médica no Brasil é envolvida pela responsabilidade
subjetiva, contudo, em certas situagbes, a exemplo do que acontece nas cirurgias
plasticas, tendo em vista referir-se a uma obrigacgao de resultado, acontece uma culpa
presumida, competindo ao médico, confirmar que nao atuou com culpa, atuando com
impericia, imprudéncia ou negligencia, podendo inclusive ser o dolo, existindo em tais

situagdes uma inversdo do 6nus da prova.

4 A REPARAGAO DO DANO NOS CASOS EM QUE HOUVER ERRO MEDICO

Primeiramente, é indispensavel ressaltar a delimitagdo conceitual quanto ao
fenbmeno do erro médico, que deve ser compreendido como a falha na pratica da
profissdo, sendo possivel caracterizar perante uma omissdo ou agao, imperita,

imprudente ou negligente, segundo esclarecem Gomes, Drumond e Franga (2003).
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O erro médico, conforme entendimento de Giostri (2006, p. 136) "pode, entéo,
ser entendido como uma falha no exercicio da profissdo, do que advém um mau
resultado ou um resultado adverso, efetivando-se através da acdo ou da omisséo do
profissional".

Ja segundo os autores Gomes, Drumond e Francga (2003, p. 29) "Erro Médico
€ a conduta profissional inadequada que supde uma inobservancia técnica, capaz de
produzir um dano a vida ou a saude de outrem, caracterizada por impericia,
imprudéncia ou negligéncia". Para conceituar o erro médico, Castro (2010, p. 99) cita

inumeras situagdes onde ndo se caracteriza esta falha, conforme se verifica a seguir:

Excluem-se as limitagdes impostas pela propria natureza da doenca,
bem como as lesdes produzidas deliberadamente pelo médico para
tratar um mal maior. Observa-se que todos os casos de erro médico
julgados nos Conselhos de Medicina ou na Justica, em que o médico
foi condenado, ou foi por erro culposo.

Perante tal afirmacao, ndo existem duvidas de que deve agir em consonancia
com as determinacdes existentes no Cédigo de Etica Médica, o profissional do Ambito
da saude, utilizando todo o seu cuidado e diligéncia na realizagao de suas atividades,
para que ndo venha a ser civiimente responsabilizado pelas suas acdes. Neste
interim, € indispensavel destacar o entendimento de Stoco (2017, p. 397) que

compreende que:

[...] o médico tem o dever de agir com diligéncia e cuidado no exercicio
de sua profissao, exigivel de acordo com o estado da ciéncia e as
regras consagradas pela pratica médica, dever esse consubstanciado
em um Codigo de Etica, ao qual deve respeito e obrigagao. Portanto,
essa exigéncia e cuidado devem ser estabelecidos segundo o atual
estagio da ciéncia e as regras consagradas pela pratica médica.

Sendo assim, é claro o Cédigo de Etica Médica ao afirmar, claramente em seu
dispositivo 1°, que é ao médico proibido: "Causar dano ao paciente, por agao ou
omissao, caracterizavel como impericia, imprudéncia ou negligéncia". E dispde
também o seu paragrafo unico que: "A responsabilidade médica é sempre pessoal e
nao pode ser presumida".

Nesta direcdo, compete ao profissional da saude verificar claramente os

disciplinamentos presentes no Cédigo de Etica Médica, desempenhando seu servico
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de modo apropriado ao tratamento do paciente, de forma a eliminar ou ao menos
conter os perigos que a sua pratica pode apresentar ao homem.

Tendo em vista que n&o existem imprecisdes de que em determinadas
situagdes pode ocasionar o erro médico ao paciente irreparaveis perdas, onde
provavelmente nao sera restituida a anterior condicdo em que estava a pessoa, motivo
pelo qual se revel imprescindivel que o profissional da area de saude, ndo obstante
atuar com todo o cuidado preciso, impedindo-se deste modo comportamentos
imperitos, imprudentes e negligentes, ateste certas condicbes para desempenhar a
sua pratica trabalhista. Em relagéo a este assunto, esclarece Cavalieri Filho (2012, p.
401) que:

Algumas profissdes, pelos riscos que representam para a sociedade,
estdo sujeitas a disciplina especial. O erro profissional, em certos
casos, pode ser fatal, razdo pela qual é preciso preencher requisitos
legais para o exercicio de determinadas atividades laborativas, que
vao desde a diplomagao em curso universitario, destinado a dar ao
profissional habilitagdo técnica especifica, até a inscricdo em 6rgéo
especial.

A Organizagdo Mundial de Saude, através de Liam Donaldson, em uma
entrevista conferida em 2011 a Revista Veja, descreveu que € muito mais perigoso ir
até um hospital que ir fazer uma viagem de avido, tende o em vista que anualmente,
diversas pessoas, acabam morrendo por infecgdo hospitalar ou erro médico, descreve
também, que de sete a dez pessoas a cada cem pacientes que estao hospitalizados,
irdo adquirir qualquer problema derivado de algum tratamento médico (VEJA, 2011).

Desta forma, € importante destacar que cita Kuhn (2002, p. 82) inumeros
comportamentos que podem acarretar um erro médico, a exemplo, de atuar sem a
concordancia do paciente, esquecer do paciente no andamento do tratamento, assim
como nas situagbes onde existir o inadimplemento da obrigagdo de descrigéo,

conforme se verifica a seguir:

[...] causar dano ao agir sem o consentimento do cliente; se agir com
negligéncia, imprudéncia ou impericia, inclusive quanto ao
diagnostico; se descurar do seu dever de assisténcia diante de uma
emergéncia, ocorrendo agravamento da moléstia ou ferimento; se
abandonar o doente no curso do tratamento, de modo intempestivo;
se agir contra as indica¢des da ciéncia no tratamento ministrado; se
descumprir com o seu dever de discrigao.
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Contudo, é indispensavel documentar que ndo compete ao médico adotar o
dever de curar o paciente, e sim de possibilitar a este todas as cautelas que se revelem
indispensaveis para trata-lo, conforme as ferramentas e normas consagradas na area

de sua profissao, como descreve Cavalieri Filho (2012, p. 403) a saber:

Nenhum meédico, por mais competente que seja, pode assumir a
obrigagdo de curar o doente ou de salva-lo, mormente quando em
estado grave ou terminal. A ciéncia médica, apesar de todo o seu
desenvolvimento, tem inUmeras limitagdes, que s6 os poderes divinos
poderdo suprir. A obrigacdo que o médico assume, a toda evidéncia,
€ a de proporcionar ao paciente todos os cuidados conscienciosos e
atemos, de acordo com as aquisicbes da ciéncia, para usar-se a
férmula consagrada na escola francesa. Nao se compromete a curar,
mas a prestar os seus servigos de acordo com as regras e os métodos
da profissao, incluindo ai cuidados e conselhos.

Nesta mesma linha de pensamento encontra-se Venosa (2016, p. 139) ao citar
que o medico necessita utilizar-se de todo o seu cuidado durante o tratamento da

pessoa, mas, contudo, ndo deve a este garantir a vida e a cura, pois:

O médico obriga-se a empregar toda a técnica, diligéncia e pericia,
seus conhecimentos, da melhor forma, com honradez e perspicacia,
na tentativa da cura, lenitivo ou minoragédo dos males do paciente. Nao
pode garantir a cura, mesmo porque vida e morte sdo valores que
pertencem a esferas espirituais.

Perante o que fora demonstrado, ndo existem imprecisbes de que o dever
adotado pelo médico seria “de meio, e nao de resultado, de sorte que, se o tratamento
realizado ndo produziu o efeito esperado, ndo se pode falar, s6 por isso, em
inadimplemento contratual”, € o que esclarece Cavalieri Filho (2012, p. 403).

Neste interim, € preciso destacar que pode ser compreendida a obrigacéo de
meio como sendo aquela onde a pessoa precisa utilizar-se de toda prudéncia e
cuidado na realizagdo do seu trabalho, sem que exista a seguranca do resultado
desejado, a respeito deste assunto, expdem Gagliano e Pamplona Filho (2011, p. 303)

que:

A obrigacdo de meio é aquela em que o devedor se obriga a
empreender a sua atividade, sem garantir, todavia, o resultado
esperado. Nelas, o devedor (profissional) se obriga tdo somente a usar
de prudéncia e diligéncia normais para a prestacédo de certo servigo,
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segundo as melhores técnicas, com o objetivo de alcangar um
determinado resultado, sem se vincular a obté-lo.

Enfim, vale destacar ainda que ainda que seja contratual a responsabilidade
meédica, n&o se pode esquecer que esta é subjetiva, sendo, deste modo, indispensavel
se verificar a existéncia da culpa ou do dolo do agente.

Importante citar que, ndo se revela uma questdo simples a assimilagédo da
responsabilidade médica, ja que assimilar o motivo e destacar o nexo de causalidade
em meio a esta e o prejuizo suportado pelo paciente pode ser algo muito dificil, mesmo
que desempenhe-se uma pericia medica, é o que esclarece Cavalieri Filho (2012, p.

404) ao descrever que:

A prova da culpa, imprescindivel, pelo que ficou exposto, nao é facil
de ser produzida. Em primeiro lugar porque os Tribunais sdo severos
na exigéncia da prova. S6 demonstrando-se erro grosseiro no
diagnostico, na medicacéo registrada, no tratamento desenvolvido, ou,
ainda, injustificavel omissdao ou assisténcia e nos cuidados
indispensaveis ao doente, tem-se admitido a responsabilizacdo do
médico.

Como ja descrito, para se revelar a responsabilidade civil por erro médico é
preciso que a vitima prove a culpa e o dolo do agente, tendo em vista que, ainda que
diga respeito a um vinculo contratual, a mesma é subjetiva.

Neste contexto, destaca-se que a omissdo ou agao do profissional ultrapassa
uma das condi¢des que se revelam indispensaveis para assimilar a responsabilidade
do médico, tendo em vista que as formas utilizadas no procedimento médico € que ira
estabelecer a responsabilidade civil do profissional, e ndo a consequéncia, € o que

compreende Dias (2006, p. 50) ao esclarecer que:

Nao se pode imputar um fato a alguém que nao pdde concorrer com
sua consciéncia para a realizagdo da obra. O agir é que deve ser
subjetivamente determinado, ndo é o resultado, vez que em condutas
culposas o resultado ndo é desejado, mas a acdo é livremente
construida na mente do sujeito, criando, assim, o necessario elo da
resposta pelo dano causado.

Além disso, ndo se pode esquecer que 0 nexo causal, assim como a prova da
culpa, competira ao paciente ou aos seus familiares, onde esta sera apreciada pelo

juiz, conforme as determinagdes dos preceitos que direcionam as obrigagdes de meio.
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Nesta dire¢do, segundo descreve Cavalieri Filho (2012, p. 404) "Cabera ao paciente,
ou aos seus herdeiros, demonstrar que o resultado funesto do tratamento teve por
causa a negligéncia, imprudéncia ou impericia do médico".

Perante o que restou demonstrado neste tépico, constata-se que a depender
de cada situagéo, a obrigagdo pode ser de meio ou de resultado, contudo, verifica-se
que a prova da culpa ndo se revela uma questao simples para se estabelecer, tendo
em vista que somente erros grosseiros de omissdes, medicagdes e diagndsticos na
assisténcia do paciente que sera possivel oferecer base para a responsabilidade civil

do médico.

4.1 Excludentes da Responsabilidade Médica

Trata-se aqui da questao em que, mesmo que se encontre confirmado um dano
estabelecido ao paciente, no andamento de uma acao profissional do médico, pode
vir a acontecer acontecimento que o desobrigue da responsabilidade, no momento em
que decorra de uma das excludentes de responsabilidade civil.

Duas espécies de causas de excludente de responsabilidade, € destacada por
Lisboa (2012, p. 251), que seriam: “causas naturais, que sdo acontecimentos
inevitaveis e imprevisiveis; e causas voluntarias, que sao fatos imputaveis a uma das
partes ou a um terceiro”. Descreve o autor que tais motivos acabam afastando “o nexo
de causalidade e, mais especificamente, a conduta daquele que é considerado o
agente do evento danoso”.

Seriam os motivos pelo quais o agente, e em tal situagéo, o médico restou, ao
menos claro, relacionado no efeito prejudicial, mas ndo possui 0 nexo causal qualquer
relacdo com este, desfazendo, desta forma, o dever de restituir o prejuizo, € o que

compreende Lisboa (2012, p. 253) ao dispor que:

E que, n3o raro, pessoas que estavam jungidas a determinados
deveres juridicos, sdo chamados a responder por eventos a que
apenas aparentemente deram causa, pois, quando examinada
tecnicamente a relagdo de causalidade, constata-se que o dano
decorreu efetivamente de outra causa, ou de circunstancias que as
impedia de cumprir a obrigagao que estavam vinculadas.
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Com este mesmo julgamento, expde Diniz (2007, p. 110), assegurando que
“sendo 0 nexo de causalidade um dos pressupostos da responsabilidade civil, ele
devera ser provado. O énus probandi cabera ao autor da demanda”.

Em relagao ao caso fortuito e de forga maior, dispde o Cddigo Civil, onde trata
do inadimplemento das obrigag¢des, em seu art. 393, que: “o devedor ndo responde
pelos prejuizos resultantes de caso fortuito ou for¢a maior, se expressamente n&o se
houver por eles responsabilizados”.

De acordo com Lisboa (2012, p. 255), corresponde a caso fortuito a “todo
evento imprevisivel e, por vezes, inevitavel, que prejudica os interesses patrimoniais
e morais da vitima”, isto €, seriam casos que sao influenciados e impossibilitados de
se desempenhar por acontecimento ou interferéncia humana.

Em tais situagdes, ainda que exista a mais correto cuidado médico, podem
acontecer prejuizos aos pacientes, efeitos de tais casos aleatérios, onde estes nao se
pode impedir.

Ja a for¢ga maior, ou igualmente denominada de agdes de Deus ou da natureza,
seriam “acontecimentos que nao se pode evitar, embora seja possivel, em
determinados casos a sua previsibilidade”, isto €, acontecimentos da natureza, a
exemplo de uma enchente que alague um hospital, ou a perda de energia por conta
de um raio que caia no hospital, algo que acontega com o paciente por conta de tais

situacdes, ndo acarretara responsabilidade ao médico.

5 CONSIDERAGOES FINAIS

E passivel de cometer erro, todo e qualquer ser humano, até mesmo o médico,
profissional que lida com o maior bem do homem, sua vida. Contudo, a cada dia que
passa, tais erros estao sendo cada dia mais frequentes e menos toleraveis, em razao
do desenvolvimento da tecnologia e dos recursos elaborados para assegurar a
sublimidade nos tratamentos e procedimentos a saude do paciente, ja que 0 mesmo
apenas busca este tipo de profissional para o seu bem ou sua cura.

Sendo assim, no momento em que o paciente recebe um efeito diverso do que
ele objetivou inicialmente, por conta de uma falha do médico, o mesmo procura a
reparagao do prejuizo que Ihe foi acarretado na justica. Neste caso, o erro ocasiona
uma responsabilidade civil, necessitando confirmar a responsabilidade do médico,

tendo em vista que trata-se de responsabilidade subjetiva.
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Perante tal questdo, no que diz respeito a responsabilidade civil por erro
meédico, é indispensavel que se encontre um nexo de responsabilidade, bem como,
que o comportamento do profissional seja comissivo ou omissivo, revela-se
indispensavel investigar a respeito da culpa ou do dolo do agente, ja que refere-se a
uma responsabilidade subjetiva, e por tal razdo, n&o € presumida. Juntamente com tal
fato, deve-se também citar que competira aos herdeiros, em caso de falecimento da
vitima, ou do préprio paciente, a prova da culpa, momento onde se revelara que o
médico ndo teve o cuidado necessario no momento do andamento do tratamento,
onde a mesma sera possivel por meio de uma prova pericial, documental,
testemunhal, inclusive por depoimento pessoal.

Contudo, é de meio o dever adotado pelo profissional da saude, o do médico,
deste modo, eliminando-se o resultado, tendo em vista que nao cabera a este adotar
o dever de curar seu paciente, e sim de |Ihe possibilitar ferramentas que se revele
fundamentais ao seu tratamento, conforme os disciplinamentos consagrados na area
de sua profissdo. Nao obstante, ndo se pode esquecer que todo procedimento
cirurgico ou tratamento necessitara ser descrito de forma clara ao paciente, tendo em
vista que diz respeito a um direito fundamental deste, ja que é através deste que a
pessoa ira averiguar a situagdo em que esta, suas vantagens e perigos e, desta forma,
permitir ou ndo a continuidade do tratamento.

Neste interim, entende-se que nado é de fim, mas sim de meio a atividade
realizada pelo médico, e que a sua responsabilidade civil se efetiva por meio da
confirmacgédo da responsabilidade do agente, que durante a sua atividade médica
alcangou um efeito danoso a vitima, por comportamento assinalado como negligente,
imprudente ou imperito.

Sendo assim, compreende-se que, o profissional médico que lida com a vida
humana, com a saude, possui a obrigacdo de utilizar-se de todas as formas
necessarias e procedimentos apropriados no tratamento ou intervengao cirurgica do
paciente, ja que se se houver uma falha ou erro, acarretando dano ao paciente, sera
responsabilizado civiimente, devendo o mesmo ressarcir a sua vitima, a ndo ser que

incida em qualquer uma das excludentes da responsabilidade civil.
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