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A GARANTIA DOS DIREITOS HUMANOS FRENTE AOS OBSTACULOS DE
ACESSO A JUSTICA

Jader Danilo Ferreira dos Santos Santana?
RESUMO

O presente estudo elegeu como objetivo constatar se € possivel a efetivacdo dos
direitos humanos sem acesso a justica. A uma grande importancia do direito de acesso
a justica pelo cidadao, como forma de concretizacdo dos seus direitos, notadamente,
os Direitos Humanos. Observa — se que na atualidade o que interessa € que os direitos
a cidadania, a educacéo, a saude, etc, possam ser definitivamente efetivados pelos
seus destinatarios e principalmente, ser exigidos daqueles que tém o dever de prové
— los. Seguramente na preservagéo dos direitos humanos contra sua violagao, bem
como, forma de garantir a sua efetivacédo, tem um papel essencial a questdo do efetivo
acesso a justica. Este, entendido como uma condi¢&o especial de um sistema juridico
moderno e isonémico que tenha por objetivo a garantia e protecéo de todos os direitos,
especialmente os Direitos Humanos. O impedimento do exercicio de direitos
fundamentais, seja pelas barreiras do acesso ao poder judiciario, seja pelo atraso na
prestacao jurisdicional, constituindo assim pena fatal ao principio da dignidade da
pessoa humana que indiscutivelmente depende do efetivo acesso a justica para sua
concretizacdo, constituindo entraves ao acesso a justica: o elevado custo da
prestacdo jurisdicional; desinformacdo da populacdo; caréncia de defensorias
publicas e demora na prestacado jurisdicional, dentre outros. Assim, € inegavel que
sem o devido acesso a justica, ndo sera possivel a efetivacdo dos direitos humanos,
haja vista que pelo exercicio do acesso a justica os demais direitos serdo alcancados.

PALAVRAS CHAVES: Acesso a justica. Direitos Humanos. Dignidade da Pessoa
Humana. Efetivacao. Limites. Poder Judiciario.

1 INTRODUCAO

O direito est4d presente em todos os momentos da vida das pessoas,
observando que o acesso a justica vem sendo uma questédo inerente no direito atual
sendo fruto de um grande processo de evolucdo do poder judiciario nacional, que

muitas das vezes € desacreditado por grande parte da populacéo.

Destarte, acredita — se que é grande a importancia dos direitos humanos na

efetivacdo ao acesso a justica, este sendo um principio constitucional por qual os
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direitos se tornem efetivos. No tocante, ndo tem sido respeitado pelo ordenamento
juridico brasileiro, sendo este um pais democrético de direito.

Fica claro que na atual sociedade brasileira uma das maiores preocupacoes é
a falta de acesso a justica. Nota — se que a maior parte da populacdo € considerada
carente, em decorréncia disso as pessoas mais necessitadas tém acesso muito
precario a justica, esses carecem de recursos para contratar bons advogados, e

guando conseguem a gratuidade fica provado a ineficiéncia deste servico.

O art. 5°, em seus incisos XXXV e LXXIV, resguarda a garantia constitucional
de acesso a justica, entretanto tais incisos ndo vém sendo respeitados na forma em
gue sdo apontados em nosso ordenamento juridico, sendo um direito fundamental

para todos.

Diante dessa triste realidade, o presente artigo tem por finalidade precipua,

constatar se € possivel a efetivagdo dos direitos humanos sem acesso a justica.

Acessar a justica, € um direito fundamental, desta forma procura — se uma
tentativa de contornar as barreiras que dificultam o gozo deste direito pelos cidadaos,
passando assim a demonstrar oS meios pelos quais tais barreiras possam ser

superadas.

Essa problematica tem que ser estudada, ndo s6 apenas nos limites de acesso
aos 6rgaos do poder judiciario, tem que se observar que ndo se trata de dar uma
oportunidade para que o cidadado venha a ter sua pretensdo em juizo, mas sim, tentar

viabilizar um acesso a ordem juridica, efetiva, real e justa.

Necessario aduzir a importancia dos direitos humanos, este claro sempre
sustentado pelo principio da dignidade da pessoa humana, que tém por objetivo a
limitagdo da atuacao estatal e concretiza a garantia de condicdes materiais de

sobrevivéncia do ser humano.

O trabalho pretende beneficiar a sociedade e o povo brasileiro ao tecer
argumentos em busca da efetivagdo de um caminho onde todos possam ter um

acesso a justica, nao ferindo o principio da dignidade da pessoa humana,

No presente trabalho adotar-se-a4 o método indutivo, tendo a linha de raciocinio

partindo do particular para o geral, com a observacao dos fatos a fim de descobrir a
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causa da sua manifestacdo; mediante andlise de material bibliografico e
jurisprudencial, por fazer uso de livros especificos da area de direito e de
jurisprudéncias de tribunais superiores e do tribunal de justica do estado de Sergipe,

além de usar como ferramenta de pesquisa, a internet.

2 DIREITOS HUMANOS
2.1 Conceituacao

Antes de conceituar € importante esclarecer que a doutrina vem se consolidando

em destacar a diferenca entre direitos humanos de direitos fundamentais.

Nas palavras de Fabio Konder Comparato estes ultimos sdo os direitos humanos
reconhecidos como tais pelas autoridades as quais se atribui o poder politico de editar
normas, tanto no interior dos Estados quanto no plano internacional; séo direitos

humanos positivados nas constituicdes, nas leis, nos tratados internacionais.?

Fica claro que os direitos humanos séo importantes para a sociedade, pois sabe
— se gque a validade destes direitos ndo depende de estarem positivados ou nédo nas
constituicdes, nos tratados, até mesmo nas leis. Existe varias nocdes de direitos

humanos gerando assim na doutrina grande discurséo.

Entre as varias no¢des existentes sobre direitos humanos, observa o pensamento
de Norberto Bobbio. Este entende que tais direitos sdo, antes de tudo, direitos
historicos: “ [...] sdo direitos historicos, ou seja, nascidos em certas circunstancias,
caracterizadas por lutas em defesa de novas liberdades contra velhos poderes, e

nascidos de modo gradual, ndo todos de uma vez e nem de uma vez por todos”. 3

Bonavides entende:

Que quem diz direitos humanos, diz direitos fundamentais, e
guem diz estes diz aqueles, sendo aceitavel a utilizacdo das
duas expressdes indistintamente, como sinénimos. Porém,
afirma que razoes de vantagem didatica recomendam, para

2 COMPARATO, Fabio Konder. A afirmacdao histérica dos direitos humanos. 6 Ed. Sdo Paulo: Saraiva,
2008 P. 58 e 59.

3 BOBBIO, Noberto. A era dos direitos. Tradugéo de Carlos Nelson Coutinho. Rio de Janeiro: Elsevier.
2004. P. 25.



maior clareza e precisdo, o uso das duas expressbes com leve
variacdo de percepcéo, sendo a formula direitos humanos, por
suas raizes histdricas, adotada para refletir — se aos direitos da
pessoa humana antes de sua constitucionalizagdo ou
positivacdo nos ordenamentos hacionais, enquanto direitos
fundamentais designam o0s direitos humanos quando
trasladados para os espacos normativos.*

Dallari esclarece que:

A expressado “direitos humanos” ¢ uma forma abreviada de
mencionar os direitos fundamentais da pessoa humana. Esses
direitos sdo considerados fundamentais por que sem eles a
pessoa humana ndo consegue existir ou ndo € capaz de se
desenvolver e de participar plenamente da vida. Todos 0s seres
humanos devem ter asseguradas, desde o nascimento, as
condicdes minimas necessarias para se tornarem uteis a
humanidade, como também devem ter a possibilidade de
receber o0s beneficios que a vida em sociedade pode
proporcionar. Esse conjunto de condi¢cbes e de possibilidades
associadas as caracteristicas naturais dos seres humanos, a
capacidade natural de cada pessoa e 0s meios de que a pessoa
pode valer — se como resultado da organizacg&o social. E a esse
conjunto que se da o nome de direitos humanos.®

De acordo com Fernando G. Jayme o reconhecimento dos direitos humanos é
resultado de um processo histérico que coincide com a prépria formacao da sociedade
moderna. Dai a no¢ao de continuidade. Os direitos fundamentais evoluiram na direcéo
dos direitos humanos. A relacdo entre eles € uma relacdo complementar, que se

estabeleceu por imperativos politicos — histéricos.®

Assim, os direitos humanos constituem um conjunto de direitos inerentes a
dignidade das pessoas, que tém como objetivo ultimo a limitacdo da atuacéo estatal
e a garantia de condi¢cdes materiais de sobrevivéncia do ser humano. Esses direitos
humanos possuem como uma de suas principais caracteristicas a historiciedade, o
que significa dizer que séo frutos de um processo historico, de conquistas alcangadas

pelos povos ao longo dos anos.

4 BONAVIDES, Paulo. Os direitos humanos e a democracia. In Direitos Humanos como Educacao para
a Justica. Reinaldo Pereira e Silva org. S&o Paulo: LTr, 1998 P.16.

5 DALLARI, Dalmo de Abreu. Direitos humanos e cidadania. Sao Paulo: Moderna, 2012 P.7.

6 JAYME, Fernando G. Direitos Humanos e sua efetivagao pela corte internacional de direitos humanos,
Belo Horizonte: Del Rey, 2005. P. 14.



2.2 Principio da Dignidade da Pessoa Humana

Observa — se que a dignidade da pessoa humana € elencada como principio

fundamental. Este se encontra no inciso lll, do artigo 1° da atual Constituicdo Federal.

Assim, a sociedade passa a se estruturar a partir de tal dignidade. O principio da

dignidade humana € o mais importante dentre todos 0s outros, pois este esta em

primeiro na escala axioldgica, tendo um valor constitucional de supremacia.

Para Alexandre de Moraes:

Dignidade é um valor espiritual e moral, inerente a pessoa, que
se manifesta singularmente na autodeterminagdo consciente e
responsavel da prépria vida e que traz consigo a pretensao ao
respeito por parte das demais pessoas, constituindo — se um
minimo invulneravel que todo estatuto juridico deve assegurar,
de modo que, somente excepcionalmente, possam ser feitas
limitacdes ao exercicio dos direitos fundamentais, mas sempre
sem menosprezar a necessaria estima que merecem todas as
pessoas enquanto seres humanos.’

Destarte a importancia deste principio, pois ele resguarda que o individuo, possua

liberdade, igualdade e a fraternidade como proclama a Declaragao Universal de 1948.

Assevera — se gque para alcancar sua dignidade o ser humano tem que viver de acordo

com seus valores.

Afirma Fabio Konder Comparato:

O principio da igualdade essencial do ser humano, ndo obstante
as multiplas diferencas de ordem biolégica e cultural que os
distinguem entre si, é afirmado no art. Il (da Declaragéo
Universal de 1948). A isonomia ou igualdade perante a lei,
proclamada no art. VIl (idem), é mera decorréncia desse
principio. O pecado contra a dignidade humana consiste,
justamente, em considerar e tratar o outro — um individuo, uma
classe social, um povo — como um ser inferior, sob pretexto da
diferenca de etnia, género, costumes ou fortuna patrimonial.
Algumas diferengcas humanas, alias, ndo séo deficiéncias, mas,
bem ao contrario, fontes positivas e, como tal, devem ser
protegidas e estimuladas.®

7 MORAIS, Alexandre de. Direito Constitucional. 30 Ed. Sdo Paulo 2014. P. 16

8 COMPARATO, Fabio Konder. A afirmacao histérica dos direitos humanos. 6 Ed. Sdo Paulo: Saraiva,

2008 P. 229
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Ressalta — se que o Estado é responsavel por assegurar os direitos
fundamentais, € dever deste impedir violagdes que venham a ferir tal dignidade
humana, pois esta claro que o direito a vida, a liberdade, a igualdade, a qualidade de

vida e tantos outros direitos, sdo esséncias a dignidade humana.

3 O ACESSO A JUSTIGCA COMO DIREITO FUNDAMENTAL

Nota — se que os direitos tém a sua origem na liberdade e na igualdade, a exemplo
da cidadania, educacao, esporte, lazer, salde e etc. possam efetivamente ser
materializados pelos seus destinatarios e, sobretudo, serem cobrados daquele que
tem a obrigacdo de fornecé — los. Destarte, aponta- se como vital o papel do Poder
Judiciario para buscar a concretizacdo pratica desses direitos.

Segundo Mauro Cappelletti e Garth que
De fato, o direito ao acesso efetivo tem sido progressivamente
reconhecido como sendo de importancia capital entre 0s novos
direitos individuais e sociais, uma vez que a titularidade de
direitos é destituida de sentido, na auséncia de mecanismos
para a sua reivindicacao. O acesso a justica, pode, portanto, ser
encarado como requisito fundamental — o mais bésico dos
direitos humanos — de um sistema juridico moderno e igualitario

gue pretenda garantir, e ndo apenas proclamar os direitos de
todos.®

Assim sendo 0 acesso a justica, eleito pela Constituicdo Federal de 1988 como
um direito fundamental, tendo uma condicao de ser eficiente e de ter validade em um
sistema juridico que vise a garantir direitos. Esta garantia esta elencada no artigo 5°,
XXXV, da CF.

Observa — se que os direitos fundamentais sdo uma espécie de pretensao
moral justificada que esta ligada a noc¢ao de dignidade humana. Esta dignidade a qual

nao vem sendo respeitada com relacéo a efetividade deste acesso.

Destarte que no passado a justica so era utilizada por pessoas que tinham uma
certa condicdo de bancar as custas processuais, ficando assim sem a protecao do

devido acesso aquelas pessoas as quais ndo teriam condi¢cdes de arcar com tais

9 CAPPELLETTI, Mauro; GARTH Bryant. Acesso a justica. Tradugéo por: Ellen Gracie Northfleet. Porto
Alegre: Fabris, 1998. P 11 e 12.



custas. Sendo assim, que néo existia uma justica efetiva, ou seja, ndo era respeitada

tal garantia constitucional.

Ha um novo paradigma na sociedade, com respeito aos direitos humanos, que
passaram de uma abrangéncia individual para uma coletiva. Ou seja, as sociedades
comecaram a defender ndo s6 os direitos individuais, mas também os direitos e

deveres coletivos.

Ressalta — se contudo uma importante adverténcia feita por Cappelletti : “ ‘o
acesso’ ndo € apenas um direito social fundamental, crescentemente reconhecido; ele
€ também, necessariamente, o ponto central da moderna processualista. Seu estudo
pressupde um alargamento e aprofundamento dos objetivos e métodos da moderna

ciéncia juridica”.1®

Logo ha de se notar que o acesso a justica estd claramente abrigado no
ordenamento juridico brasileiro, sendo este um direito fundamental garantido pela
Constituicao Federal. H4 uma grande preocupacao com este instituto, pois fica claro
gue ndo se concretiza de maneira eficaz, ndo existindo assim uma efetividade ao

acesso a justica.

4 PRINCIPAIS LIMITACOES AO EFETIVO ACESSO A JUSTICA NO BRASIL

E funcdo do estado prestar a jurisdicdo, devendo na prestacdo desse servico
publico fazé — lo sob o enfoque de garantia de um direito vinculado a propria nogao
de cidadania. Referida prestacao jurisdicional devera ocorrer de forma irrepreensivel
e em conformidade com os anseios sociais. Contudo, ndo se pode deixar de ressaltar
gue ainda se trata de um sonho longinquo, inequivocamente destoante do que se

constata na praxis do Poder Judiciario.
Araujo Apud Zavascki assevera que:

O direito fundamental a efetividade do processo — que se
denomina também genericamente, direito de acesso a justica ou
direito a ordem juridica justa — compreende, em suma, n&o
apenas o direito de provocar a atuacao do estado, mas também

10 CAPPELLETTI, Mauro; GARTH Bryant. Acesso a justica. Traducéo por: Ellen Gracie Northfleet. Porto
Alegre: Fabris, 1998. P 12 e 13



e principalmente o de obter, em prazo adequado, uma decisdo
justa e com potencial de atuar eficazmente no plano dos fatos.!

Assim sendo, hodiernamente, a efetividade do processo deve ser entendido como
instrumento h&bil a resolver os conflitos satisfatoriamente e ndo apenas a garantir ao

individuo insatisfeito o mero direito a propositura de uma acao.

Logo, é imprescindivel indagar sempre acerca da efetividade na prestacéo
jurisdicional, sobre pena de prejudicar o proprio direito que esta a ser reclamada em
juizo. Justica tardia, fruto da demora na prestacgéo jurisdicional, como bem afirmou Rui
Barbosa em sua Oracéo aos Mocos, configura — se a maior das injusticas. Justica que

tarda €, via de regra, falha.

Fala — se bastante, nos dias atuais, em efetivo acesso a justica, mas o conceito

de efetividade, por si sO, € um tanto vago. De acordo com Cappelleti e Garth:

A efetividade perfeita, no contexto de um dado direito
substantivo, poderia ser expressa como a completa “igualdade
de armas” — a garantia de que a concluséao final depende apenas
dos méritos juridicos relativos das partes antagbnicas, sem
relacdo com diferencas que sejam estranhas ao direito e que, no
entanto, afetam a afirmacéo e reivindicacéo dos direitos.*?

E concluem os mesmos autores: “Essa perfeita igualdade, naturalmente, é
utdpica. As diferencas entre as partes ndo podem jamais ser completamente

erradicadas”.13

Existem enormes barreiras, essas seriam, o custo elevado na prestacéo
jurisdicional; a desinformacgédo da populacdo; a pouca quantidade de defensorias
publicas; a demora na prestacdo jurisdicional e muitas outras. Assim, fica claro que, o
acesso a justica necessita ultrapassar tais barreiras para que se possa dizer que o
poder publico atingiu a sua fungéo na prestacao jurisdicional, com a pacificacdo dos

conflitos com a justica.

Constata — se que as barreiras podem afetar a efetivacdo da prestagéo

jurisdicional, nesse sentido José Henrique Mouta Araujo cita que: “a sobrecarga dos

11 ZAVASCKI, Teori Albino. Antecipagao da Tutela. 2. Ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1999, p. 64.
12 CAPPELLETTI, Mauro; GARTH Bryant. Acesso a justica. Traducéo por: Ellen Gracie Northfleet. Porto
Alegre: Fabris, 1998. P 15.
13 |hidem, p. 15
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tribunais, a morosidade dos processos, seu custo, a burocratizacdo da justica, a
complicacé@o procedimental, tudo leva a insuperavel obstrucdo das vias de acesso a

justica e ao distanciamento cada vez maior entre o judiciario e seus usuarios”.'4

Assim na presente abordagem sobre os principais limites ao efetivo acesso a
justica no brasil, destacam — se, de maneira pontual, os fatores que aparecem com
maior énfase na doutrina patria. No entanto, ressalta — se que a intencéo nao é esgotar
a integralidade dos obstaculos, mas, destacar alguns dos principais Obices que
obstaculizam o referido acesso e, por conseguinte, a materializacdo deste direito
fundamental que as sociedades contemporaneas tém reconhecido como um

importante direito social basico dos cidadaos.
4.1 Custo Elevado da Prestacéo Jurisdicional

Sabe — se muito bem quais sdo os gastos que envolvem uma disputa judicial:
custas processuais (custas iniciais, mandato de citacdo, intimacdes, publicacdo de
editais em jornais, custas finais, preparo para viabilizacao da pretensao recursal, etc.),
honoréarios advocaticios, honorarios de sucumbéncia. A todas estas despesas pode —

Se se somar outros gastos, como por exemplo, custas com peritos.

Observando que a maioria das familias brasileiras ndo ganham o necessario nem
para atender a mais elementar das necessidades basicas do cidaddo, qual seja,
alimentar — se dignamente. Pergunta — se como essas familias vao custear as

despesas de um processo judicial?

E um dos mais gritantes entraves, que atrelado a outros fatores que seréo
apresentados, favorecem o distanciamento dos cidadaos, que acabam desistindo de
apresentarem suas pretensdées em juizo. Neste mister, o elevado custo do processo
apresenta — se como o grande responsavel pela ndo efetivacdo do direito de acao

garantido constitucionalmente.

Percebe — se nitidamente que os altos custos, na medida em que uma ou duas
partes tenham que suporta — 0s, caracteriza uma enorme barreira ao acesso a justica.

Ressalte — se, que o0s honorarios advocaticios consistem na mais extraordinaria

14 ARAUJO. José Henrique Mouta. Acesso a Justica & efetividade do processo. Curitiba: Jurua, 2006.
P. 48
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despesa individual para os litigantes. E impossivel negar que entre os problemas

enfrentados quanto ao acesso a justica, os advogados e seus servicos muito caros

tém contribuido para sua nao efetivacao.

Destaca — se a questao envolvendo as custas judiciais em relagéo a sucumbéncia.

De fato, ndo sdo raros 0s casos em que o demandante com menor potencial

econdmico ndo aciona o judiciario por medo de perder a demanda e ter que assumir

0 6nus da sucumbéncia.

Cappelletti e Garth entende que:

Pessoas ou organizacdes que possuam recursos financeiros
consideraveis a serem utilizados tém vantagens obvias ao
propor ou defender demandas. Em primeiro lugar, elas podem
pagar para litigar. Podem, além disso, suportar as delongas do
litigio. Cada uma dessas capacidades, em maos de uma Unica
das partes, pode ser uma arma poderosa; a ameaca do litigio
torna — se tanto plausivel quanto efetiva. De modo similar, uma
das partes pode ser capaz de fazer gastos maiores que a outra
e, como resultado, apresentar seus argumentos de maneira mais
eficiente.'®

N&o é dificil chegar — se ao entendimento que a desigualdade socioeconémica
suscita, em termos de acesso a justica, conforme nos ensina Rodrigues, dois

problemas:

(a) dificulta 0 acesso ao direito e ao judiciario, tendo em vista a
falta de condicbes matérias de grande parte da populacao para
fazer frente aos gastos que impde uma demanda judicial; e (b)
mesmo quando ha esse acesso, a desigualdade material, em
contraste com a igualdade formal prevista no ordenamento
juridico, acaba colocando o mais pobre em situacdo de
desvantagem dentro do processo.*®

Tais problemas precisam ser enfrentados, urgentemente, por todos o0s

profissionais do direito, sob pena, de mais uma vez, o Poder Judiciario ser considerado

um mecanismo a servi¢co dos poderosos.

4.2 Desinformacgéao da Populagéo

15 CAPPELLETTI, Mauro; GARTH Bryant. Acesso a justica. Traducdo por: Ellen Gracie Northfleet. Porto

Alegre: Fabris, 1998. P 21.

16 RODRIGUES, Horacio Wanderlei. Acesso a justica no direito processual brasileiro. Sdo Paulo:

Académica, 1994. P 34.
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Outro fator de grande significAncia quando se discute acerca dos Obices ao
acesso a justica, refere — se ao conhecimento de seus direitos por parte dos préprios
cidadaos e da sociedade. Conforme Horacio Wanderlei Rodrigues “a efetiva igualdade
supde, antes de mais nada, um movimento cultural, através da informacdo e

orientacdo, que permita o pleno conhecimento da existéncia de um direito. "’

Dados com referéncia a essa tematica tem indicado um nivel de desinformacéo
alarmante em relacdo a legislacdo brasileira atual. Muitos cidadados simplesmente
desconhecem os seus direitos mais elementares, acrescente — se ainda mais, 0
desconhecimento dos instrumentos processuais necessarios para assegurar referidos
direitos. Nota — se claramente que o nivel de desinformacdo afeta na sua grande

maioria 0s economicamente menos favorecidos.
A respeito, Boaventura de Souza Santos:

(...) os cidadaos de menores recursos tendem a conhecer pior
0s seus direitos e portanto, a ter mais dificuldades em
reconhecer um problema que os afeta como sendo um problema
juridico. Podem ignorar os direitos em jogo ou ignorar as
possibilidades de reparacéo juridica. (...) mesmo reconhecendo
0 problema como juridico, como a violacdo de um direito, é
necessario que a pessoa se disponha a interpor a acédo. Os
dados mostram que os individuos das classes baixas hesitam
muito mais que 0s outros em recorrer aos tribunais, mesmo
quando reconhecem estar presente um problema legal.®

Horacio Wanderlei Rodrigues aponta trés elementos que devem ser levados em
consideracdo, a saber: o sistema educacional, os veiculos de comunicacdo e as

escassas instituicdes incumbidas de ofertar assisténcia juridica.'®

A educacao brasileira apesar dos esforcos dos governantes, especialmente do
governo federal, ainda é muito deficitaria. Em pleno século XXI encontra — se escolas
sem carteiras, com falta de professores, sem livros didaticos para atender a todos os

alunos, muitas escolas ndo possuem projeto pedagdgico e as que possuem, estes

17 RODRIGUES, Horacio Wanderlei. Acesso a justica no direito processual brasileiro. Sdo Paulo:
Académica, 1994. P. 36.
18 SANTOS, Boaventura de Souza. Pela Médo de Alice — o social e o politico na pés modernidade. Ed
9. S&o Paulo: Cortez 2003. P. 170
19 RODRIGUES, Horacio Wanderlei. Acesso a justica no direito processual brasileiro. Sdo Paulo:
Académica, 1994. P. 36.
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ndo contemplam uma proposta de educacao voltada para a cidadania, baixos salarios
pagos aos professores provocando desmotivacdo e descompromisso gerando, por
conseguinte, uma ma qualidade do ensino ministrado. Pode — se afirmar até mesmo,
e sem exageros, que em muitas das salas de aulas brasileiras, o que existe ndo se

pode sequer ser chamado de acdo educativa.

Em referéncia aos meios de comunicacéo, o mais facil acesso a toda populacéo,
sejam os economicamente abastados ou 0os mais pobres, é a midia televisiva. E o
veiculo de comunicacdo mais agil e alcanca a maioria da populacdo. No entanto, em
termos de educacao e até mesmo informacéo e orientacdo dos cidaddos quanto aos

seus direitos, pode — se dizer que a televisdo tem prestado um desservico.

O terceiro elemento a ser considerado quanto ao acesso a informacdo é a
inexisténcia ou escassez dos 6rgdos oficiais incumbidos de prestarem a assisténcia
judiciaria preventiva e extrajudicial. O acesso a justica implica o conhecimento dos
direitos. Sem a existéncia ou até mesmo escassez de instituicbes que a populacéo
possa se socorrer num momento que aparece uma duvida juridica sobre situacdes

concretas, a possibilidade de efetividade plena desse direito é quase nula.

Contudo, a dificuldade para essa orientacdo se da principalmente nas camadas
populares. Essa dificuldade no conhecimento dos seus direitos poderia ser diminuida
ou até erradicada caso houvesse divulgacao, nas classes mais humildes, do acesso
a orientacdo e informacéo juridicas através do Orgdo do Ministério Publico e das

Defensorias Publicas.
4.3 Caréncia de Defensorias Publicas

O legislador constituinte de 1988 com a intencdo de ampliar a possibilidade de
acesso a justica previu no art. 134 da CF. a instituicdo da Defensoria Publica enquanto
orgdo essencial a fungéo jurisdicional do Estado, com incumbéncia de orientacédo

juridica e a defesa dos necessitados.

Nota — se que a Defensoria Publica € uma instituicdo criada e mantida pelo
Estado, com a finalidade especifica de ofertar assisténcia juridica completa, ou seja,
assisténcia juridica preventiva e curativa, justo para oportunizar a populacéo,
notadamente a mais carente, o direito de acdo e de defesa, além de proporcionar a

exata nocdo de quais sdo os direitos e como agir.
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No entanto, em virtude da pequena quantidade de Defensores Publicos no Brasil,
que, na sua grande maioria, atuam nos grandes centros e nas capitais, consideravel
parcela da populacdo continua a margem do sistema juridico, principalmente, a
camada mais pobre da populacao, os que residem nas periferias dos grandes centros
urbanos e os residentes nas pequenas cidades do interior. Desta forma, néo resta
davida que a caréncia de Defensores Publicos tem inviabilizado o acesso a justica aos

mais carentes.

Por certo, a constitucionalizacdo da Defensoria Publica pela Carta Magna foi muito
importante para a grande massa dos desafortunados brasileiros. Contudo, no dizer de
Uadi Lammégo Bulos “é um sopro de esperanga que se renova, um paliativo, talvez,

para o combate a dramatica questédo do acesso igualitario a justica. "%°

Portanto, a Defensoria Publica, se configura como instrumento imprescindivel na

promocao do direito de acesso a justica para os cidaddos de menor poder aquisitivo.

Observa — se que a falta dessas defensorias provoca um distanciamento ainda
maior entre os mais pobres e o Poder Judiciario, favorecendo o aparecimento de

inUmeros e lastimaveis prejuizos aos direitos fundamentais.
4.4Demora na Prestacao Jurisdicional

A duracdo da demanda também se constitui como um amplo e concreto

obstaculo a ser enfrentado quanto a efetivagédo do aceso a justica.

7

A morosidade processual, que lastimavelmente é uma triste realidade do
cotidiano daqueles que necessitam ingressar em juizo, € um desafio a ser superado,
haja vista, que no mais das vezes afeta a prépria prestacdo jurisdicional e provoca

desestimulo ao exercicio do direito constitucional de agao.

Quando se busca a protecao do Estado — Juiz para composi¢cao de um conflito
espera — se que a decisdo seja proferida a tempo de proteger o bem juridicamente

tutelado ou que, pelo menos, se cumpra a sua funcao reparadora. A decisao judicial

20 BULOS, Uadi Lammégo. Direito constitucional ao alcance de todos. S&o Paulo: Saraiva, 2009. P.
539.
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somente € adequada a pacificacdo do conflito social quando entregue em tempo
razoavel, sob pena de perecimento do direito ou de fomentar a impunidade.

Ademais, como elucida José Henrigue Mouta Araujo, em alguns casos o0 que
falta € empenho governamental, ou como diria alguns doutrinadores, vontade politica
objetivando a diminui¢cdo da demora processual, eis que:

Considera — se que 0 processo € a Unica via de acesso a tutela
jurisdicional e que o juiz € o sujeito fundamental do processo,
impede verificar qual a correlac@o existente entre o numero de
processos e 0 numero de juizes, para aferir uma elementar
condigéo para a celeridade da prestagéo daquela tutela. Isto por
que a adequacdo da carga de trabalho a capacidade laborativa

daquele a quem foi atribuida é pressuposto inarredavel de um
desempenho celebre e perfeito desse mesmo trabalho.

Isso por que o direito previsto constitucionalmente ndo se limita ao direito de
provocar o estado para obter a prestacdo jurisdicional, mas a garantia de que
invocando a tutela jurisdicional, obter4 de forma tempestiva e eficaz a prestacéo

devida e justa.

E inegavel que a morosidade da prestacdo jurisdicional vem frustrando a
concretizacdo de direitos, além de provocar o descrédito do poder publico, em
especial do Poder Judiciario, haja vista, o prejuizo que a demora no tramite processual
causa a quem recorre ao judiciario, até mesmo aqueles que ao final do processo sao

absolvidos.

5 CONCLUSAO

Observa — se no presente trabalho, que na atual humanidade, os direitos do
homem ou direitos humanos estdo devidamente conceituados, sabe — se a sua

natureza e fundamento, mas Ihe falta é exequibilidade, efetivagéo.

Acesso a justica entendido como uma condicdo essencial de um sistema
juridico moderno e isondmico que tenha por objetivo a garantia e protecéo de todos

os direitos, especialmente os diretos humanos.

21 ARAUJO, José Henrique Mouta. Acesso a justica & efetividade do processo. Curitiba: Jurua, 2006.
P.52 e 53.
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N&o ha como negar, que € responsabilidade do poder judiciario a efetivacédo no
caso concreto, dos direitos fundamentais, direitos humanos ou qualquer outra espécie
de direito assegurada ao ser humano, através de uma prestacdo jurisdicional
acessivel a todos os individuos, de forma adequada, funcional e tempo célere. Do
contrario, ndo se terd uma prestacao jurisdicional eficiente, sem esta, ndo existe
protecdo do cidaddo. Aumenta, assim, o valor do sentido real da visédo de acesso a
justica. E necessario que ela sirva a todos e de forma concreta, a fim de que na pratica

nao seja uma mera obrigacao formal do estado.

O impedimento do exercicio de direitos fundamentais, seja pelas barreiras do
acesso ao poder judiciario, seja pelo atraso na prestacao jurisdicional, constitui pena
fatal ao principio da dignidade da pessoa humana que indiscutivelmente depende do

efetivo acesso a justica para sua concretizacao.

E funcao do estado prestar a jurisdicéo, devendo presta — la de forma, eficiente,
eficaz e célere. No entanto, existem entraves ao efetivo acesso a justica. Dentre estes,
destaca — se: 0 elevado custo na prestacéo jurisdicional: desinformagéo da populacao;
caréncia de defensorias publicas e demora na prestagéao jurisdicional.

A Constituicdo Federal inserta em seu artigo 1°, que o regime politico adotado
pelo Brasil, € de um estado Democrético de Direito, que tem como um dos seus
fundamentos o principio da dignidade da pessoa humana. E como ndo se pode
conceber um Estado Democratico de Direito fundado na pessoa humana, sem a
protecdo efetiva de direitos fundamentais e sendo um dos objetivos fundamentais
desse mesmo Estado Democratico de Direito a constru¢do de uma sociedade livre,
justa e solidaria e tendo por escopo que a Republica Federativa do Brasil em seu art.
4°,inciso Il, rege — se nas suas relacdes internacionais pelo principio da prevaléncia
dos direitos humanos, é inegavel que a Unica leitura admissivel do art. 5°, inciso,
XXXV, da Carta Suprema, € que acesso a justica € acesso a justica material, efetiva,
eficaz, célere e justa. Sem descurar que acesso a justica na interpretacao
principiologica da Constituicdo, € materializacdo do objetivo basilar do Estado
Democratico de Direito: a efetivacdo dos direitos fundamentais, garantia dos direitos

dos cidadaos brasileiros.
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Por fim, por tudo o que fora exposto, ndo resta divida que sem o devido acesso
a justica, ndo sera possivel a efetivacdo dos direitos humanos, haja vista que pelo

exercicio do acesso a justica os demais direitos serdo alcancados.
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THE GUARANTEE OF HUMAN RIGHTS TO JUSTICE TO FACE ACCESS
BARRIERS

ABSTRACT:

This study aims to verify if elected as the realization of human rights without access to
justice is possible. The great importance of the right of access to justice by citizens as
a means of realization of their rights, notably the Human Rights. Notes - that today
what matters is that the rights to citizenship, education, health, etc. They can be
definitely effected by the addressees and mainly be required of those who have a duty
to provide - them. Surely the preservation of human rights against its violation, as well
as way of ensuring its effectiveness, has a role sine quanon the issue of effective
access to justice. This, understood as a special condition of a modern and isonomic
legal system which has the aim to guarantee and protection of all rights, especially
human rights. The hindrance of the exercise of fundamental rights, either by the
barriers of access to the judiciary, is the delay in adjudication, thus constituting worth
fatal to the principle of human dignity which undoubtedly depends on effective access
to justice for its implementation constitute barriers to Access to Justice: the high cost
of adjudication; misinformation of the population; shortage of public defenders and
delay in the judgment, among others. Thus, it is undeniable that without proper access
to justice will not be possible the realization of human rights, given that the exercise of
access to justice other rights will be achieved.

KEYWORDS: Access to justice. Human Rights. Human Dignity. Effectiveness. Limits.
Judiciary power.
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